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spotkania delegacji komisji ds. rolnictwa
parlamentow panstw Grupy Wyszehradzkiej
Warszawa 14 maja 2021 r.

My komisje rolnictwa parlamentow panstw Grupy Wyszehradzkiej obecne na spotkaniu
w Warszawie w dniu 14 maja 2021 r. w ramach polskiej prezydencji V4, majac na uwadze 30 lecie
dzialalnosci tego forum wspodtpracy i wymiany doswiadczen zauwazamy role, jaka powinna
odgrywa¢ Wspdlna Polityka Rolna (WPR) w dobie zdiagnozowanych problemow zwigzanych
z polityka klimatyczng i biordznorodnoscia, przeciwdziataniem skutkom pandemii COVID 19 oraz
koniecznos$cig stworzenia sprawiedliwego, zdrowego, przyjaznego dla sSrodowiska systemu

Zywnosciowego.

Wspolna Polityka Rolna 2023 — 2027

Uwazamy, ze jak najszybsze zakonczenie negocjacji nad reforma WPR na lata 2023 — 2027 jest
istotne, z uwagi na to iz rolnicy 1 panstwa czlonkowskie musza mie¢ jasno$¢ co do ostatecznego
ksztaltu przysztych rozwigzan. To pozwoli na finalizacj¢ prac nad planami strategicznymi WPR,
ktore okresla wdrazanie reformy na poziomie krajowym. Popieramy dalsze upraszczanie
1 modernizacj¢ procedur WPR w celu zmniejszenia obcigzen biurokratycznych dla rolnikow
I administracji.

Rolnicy powinni by¢ nadal gtownymi beneficjentami funduszy wyplacanych w ramach WPR.
Podtrzymujemy  stanowisko zawarte w  konkluzjach przyjetych podczas spotkania
przewodniczacych komisji ds. rolnictwa 15 lutego 2018 roku w Budapeszcie. Z przykroscia
stwierdzamy, ze nadal brak jest peinej konwergencji dotyczacej wysokosci doptat bezposrednich.
Podkreslamy, ze srodki dobrowolnego wsparcia powigzanego z produkcja w znacznym stopniu
przyczyniajg si¢ do aktywnosci gospodarczej obszaréw wiejskich i do utrzymania zatrudnienia na
wsi. Dlatego musimy zachowac¢ te formy wsparcia, najlepiej w szerszym zakresie i z odpowiednimi
zasobami finansowymi na poziomie co najmniej 13 + 2%, jak podano w stanowisku Rady z

pazdziernika 2020. JesteSmy zdania, ze Wszystkie gospodarstwa powinny mie¢ zapewniony rowny



dostep do srodkow WPR. Uwazamy, ze wprowadzenie gérnego putapu dla ptatnosci bezposrednich
powinno by¢ dobrowolne. Niemniej jednak, biorgc pod uwage konieczno$¢ wypracowania
kompromisowego podej$cia, moglibySmy poprze¢ minimalny poziom redystrybucji w ramach

ktoérej panstwa cztonkowskie moglyby wybra¢ odpowiedni mechanizm.

Nalezy utrzymaé¢ mozliwo$¢ stosowania przejSciowego wsparcia krajowego. Powinno ono by¢
utrzymane na statym poziomie i z mozliwo$cig uaktualnienia okresu bazowego. Rozwigzania

Parlamentu Europejskiego w tym zakresie powinny zosta¢ zaakceptowane przez Radg.

Uwazamy, ze proponowane przez Parlament Europejski podejscie do uwzgledniania wymiaru
spotecznego w ramach WPR, jest rozwigzaniem nadmiernie zwickszajacym obcigzenia
administracyjne. Istniejgce juz w panstwach cztonkowskich mechanizmy prawne i instytucjonalne
stuzagce monitorowaniu przestrzegania prawa pracy i wymogdéw, jakie muszg respektowac

pracodawcy sg wystarczajace.

Dostrzegamy pozytywny wplyw niektorych propozycji Parlamentu Europejskiego, dotyczy to
szczegolnie propozycji zwigkszajacych mozliwosci stabilizacji rynkow rolnych, jak utworzenie
obserwatorium rynkow produktéw rolnych, wprowadzenie mechanizmu wczesnego ostrzegania
przed sytuacja kryzysowa czy rozszerzenie zakresu sektorow objetych interwencja rynkowa.
Parlament proponuje tez korzystne zmiany, ktdre, naszym zdaniem zapewnig lepsza ochrong
unijnego rynku przed importem, zwlaszcza takim, ktory nie spetnia unijnych standardow
w zakresie produkcji roslin i dobrostanu zwierzat. Naszym zdaniem dziatania te majg szczeg6élne

znaczenie w kontekscie wdrazania strategii ,,Od pola do stotu” i bior6znorodnosci.

Ustalony w ramach podejscia ogélnego Rady UE poziom wydatkéw na ekoschematy, tj. 20%
alokacji na ptatnosci bezposrednie przed przesunigciem $rodkéw z 11 filaru, naszym zdaniem jest
wystarczajacy dla realizacji celow srodowiskowych WPR. Podwyzszenie tego poziomu zwigkszy
ryzyko utraty/niewykorzystania $rodkow, z uwagi na ograniczone mozliwosci dostosowania
wsparcia do uwarunkowan panstw czlonkowskich. Niemniej jednak, zwazywszy na potrzebe
wypracowania kompromisowego podejscia, jesteSmy sklonni poprze¢ ustalenie tego poziomu
W nieco wyzszej wysokosci, przy zalozeniu, ze utrzymane zostang wszystkie elastyczno$ci

wypracowane na forum Rady UE.!

Europejski Zielony Lad oraz strategia sektorowa UE ,,0d pola do stolu”

! Dwuletni okres na ,,zhieranie do$wiadczen, mozliwo$¢ zagospodarowania niewykorzystanych $rodkow, jak réwniez
,»bilansowanie” limitu wydatkami na dziatania srodowiskowe w II filarze WPR oraz obliczanie poziomu na podstawie
alokacji przed transferem $rodkow z 1l filaru WPR.



Uznajemy, iz nadrzednym celem rolnictwa jest zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego
dla spoteczenstwa UE. Popieramy zalozenia Strategii ,,Od pola do stotu”, ktorej celem jest
stworzenie sprawiedliwego, zdrowego i przyjaznego srodowisku systemu zywnosciowego. Ogolny
opis inicjatyw oraz planowanych w najblizszych latach kierunkow dziatan UE ma na celu
zmniejszenia oddzialywania rolnictwa na $rodowisko. Sg to bardzo ambitne cele, korzystne
Z punktu widzenia zréwnowazonego rozwoju, ale wymagajace znacznych dostosowan po stronie
rolnikow, przemystu spozywczego, handlu, takze przemystu $rodkéw produkcji dla rolnictwa,
nauki i edukacji, doradztwa oraz konsumentéw. Uwazamy ze stawianie zbyt ambitnych celow
redukcyjnych moze ograniczy¢ produkcje rolng w UE i1 zmniejszy¢ jej wklad w globalne
bezpieczenstwo zywnosciowe. Uwazamy, ze aby plany rozwoju rolnictwa ekologicznego stworzyty
nowe miejsca pracy i przyciagnely mtodych rolnikdw, przyczyniajac si¢ jednoczesnie do ochrony
réznorodno$ci biologicznej, konieczne jest zapewnienie finansowania na odpowiednio wysokim
poziomie. Proponujemy wypracowanie porozumienia w sprawie wskaznikow stosowania
pestycydow, nawozoéw 1 antybiotykow, wspoOlnych dla wszystkich panstw UE. Z zalem
odnotowujemy brak zaangazowania Komisji w caloSciowg i wspolng analize wplywu celow
strategii ,,Od pola do stotu” na sektor rolno-spozywczy i tym samym apelujemy do Komisji 0
przekazanie kompleksowego i catosciowego badania wptywu w celu wykorzystania tej propozycji
do ustanowienia cato$ciowej wspolnej polityki zywnosciowej majacej na celu zmniejszenie
srodowiskowego i klimatycznego sladu unijnego tancucha zywnosciowego, tak, aby do roku 2050

Europa stala si¢ pierwszym neutralnym klimatycznie kontynentem.

Zwracamy uwage, ze wazng kwestig jest rOwnomierne rozlozenie ci¢zaroOw realizacji celow
Strategii na wszystkie ogniwa tancucha, aby nie obcigza¢ nadmiernie matych i $rednich
gospodarstw, ktore sg najbardziej wrazliwe w tancuchu dostaw zywnosci. Jednocze$nie konieczne
jest zapewnienie odpowiedniego wsparcia finansowego z UE, ktore umozliwi przejscie na bardziej
zrownowazone systemy produkcji, a tym samym wzmocni ich pozycje w tancuchu dostaw
Zywnosci.

Majgc na uwadze, ze juz obecnie curopejska zywnos$¢ jest synonimem zywno$ci bezpiecznej
I wysokiej jakosci, podkres§lamy potrzeb¢ promowania unijnej zywno$Ci, aby stala si¢
rozpoznawalna dla konsumentéw w UE i poza nig. Przy tym polityka handlowa UE powinna dazy¢
do uzyskania ze strony panstw trzecich zobowigzah w zakresie handlu i zrownowazonego rozwoju
oraz zréwnowazonych systemoéw jakosciowych. Tylko wtedy zostang zapewnione warunki
uczciwej konkurencji. Wytaczenie pewnych produktow z tej polityki, takich jak migso lub wino,
nie tylko zaszkodzi ogolnoswiatowej konkurencyjnosci UE, ale takze zadziala na korzys¢
produktow z krajow trzecich spetniajgcych znacznie nizsze standardy srodowiskowe i zdrowotne.

Dlatego apelujemy do Komisji o wtaczenie wszystkich sektorow do polityki promocyjne;j.



Wplyw pandemii COVID-19 na rolnictwo oraz wsparcie z Unijnego Planu Odbudowy

Pandemia COVID-19 dotkneta wszystkich, w tym mieszkancow obszarow wiejskich. Bardzo
mocno wplyn¢ta na gospodarke §wiatowg i wszystkie krajowe sektory, w tym sektor rolno-
spozywczy. Pociggnelo to za sobag potrzebe ogromnych wydatkéw z budzetow krajowych na

pomoc dla poszkodowanych producentéw i przetworcow zywnosci.

Uwazamy, ze pakiet rozporzadzen wprowadzajacych doptaty do prywatnego przechowywania
artykutow mleczarskich i migsa, uruchomiony przez Komisj¢ Europejska, jak i pozostate formy
pomocy sa krokiem w dobrg strone i przyczynily si¢ do niwelowania negatywnych skutkow

pandemii w rolnictwie.

Istotnym elementem wsparcia dla rolnictwa i obszarow wiejskich w zwiazku z efektami COVID-
19 beda $rodki z wspolnotowego Funduszu Odbudowy (Next Generation EU), ktére maja m.in.
wzmocni¢ interwencje na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich panstw cztonkowskich w latach 2021-
2026. Najwazniejszym elementem Funduszu jest Instrument na rzecz Odbudowy i Zwigkszania
Odpornosci (Recovery and Resilince Facility — RRF), ktorego $rodki beda istotnym wsparciem
modernizacji i rozwoju infrastruktury technicznej na obszarach wiejskich, zaspokojenia potrzeb
W zakresie zapewnienia ustug publicznych, a takze dziatah wspierajacych cyfrowa i zielong

transformacj¢ w sektorze rolno-spozywczym i na obszarach wiejskich.

Doceniajgc mozliwosci, jakie daje elastycznos¢ wydatkowania przyznanych srodkow z RRF
wydatkowanych poprzez Krajowe Plany Odbudowy, pragniemy zauwazyé, ze w przypadku
niekorzystnego rozwoju sytuacji pandemicznej konieczne bgdzie zwigkszenie unijnych srodkow na

pomoc dla gospodarstw rolnych i odbudowg sektora rolnego.

Zwalczanie chorob zakaznych zwierzat

Zapobieganie wystepowaniu chorob zwierzat nie moze ograniczac si¢ tylko do dziatan krajowych.
Uwazamy za konieczne podejmOwanie dzialan na poziomie unijnym 1 mi¢dzynarodowym
W oOparciu o wiedze naukowa, z utrzymaniem finansowego wsparcia z budzetu unijnego. Bedzie to
mialo szczegdlne znaczenia w przypadku chorob o charakterze transgranicznym, takich jak
afrykanski pomor §win (ASF) czy wysoce zjadliwa grypa ptakow (HPAI), gdzie ujednolicone

dziatanie jest kluczowe w skutecznym zwalczaniu tych chorob.



Zgadzamy sie, ze stale monitorowanie wystepowania zakazen u zwierzat, m. in. przez realizacje¢
programow monitorowania i zwalczania, powinno by¢ kontynuowane. Kluczowym elementem
powinna by¢ wymiana informacji migdzy panstwami. Nie mozna roéwniez zapominaé
0 zaciesnianiu migdzynarodowej wspolpracy naukowej. Uwazamy za konieczng koordynacje
dziatan i powigzan miedzy wszystkimi inicjatywami badawczymi, z uwzglednieniem analizy luk
w dostepnych badaniach i doradztwem naukowym w obszarze ukierunkowanych srodkow kontroli

chorob zakaznych zwierzat.

Uwazamy ze zwalczanie (ASF) czy (HPAI), powinno by¢ w wigkszej mierze ukierunkowanego na
ochrong i wsparcie gospodarstw oraz ograniczenie do niezbednego minimum ograniczen w handlu,
a takze minimalizowanie obcigzen administracyjnych. Naszym zdaniem nalezy réwniez,
zwiekszy¢ kontrole nad populacja dzikow i dzikiego ptactwa oraz w oparciu o doswiadczenie
réznych panstw czlonkowskich borykajacych si¢ z ta choroba, rozwazy¢é mozliwosci przyjecia

nowych, bardziej celowanych dziatan przy jednoczesnym ich wsparciu finansowym ze strony KE.



